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OZET

Cagimizin bilgi ¢agi olmast ayn1 zamanda 6grenmede kazanilmasi gereken baslica
bilgi beceri, tutum ve davraniglarin zaman ilerledik¢e artmasi ve bireylerin bu bilgileri
edinmek icin etkin 6grenmeyi bilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle 6grenme stilleri
bireylerin hayatinda énemli bir yere sahiptir. Clinkii 6grenme yasantilar sonucu kazanilan
kalict izli davranis degisiklikleridir.
Amac: Ogretim siirecinin en 6nemli 6gesi 6grenmedir. Ogrenme siirecinde elde edilmek
istenen bilginin dogru ve kalici olmasi i¢in bireyin kendisiyle rtlisen 6grenme stilini bilmesi
ve uygulamasi Onemlidir. Kendi 6grenme stilini bilen bireyin 6grendikleri daha kalici
olacaktir. Boylece hem zaman tasarrufu olur hem de bilgiyi daha hizli kullanma yolunu
ogrenmis olurlar. Bu arastirma, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Yiiksek Okulu
ogrencilerinin 6grenme stillerinin degerlendirilmesi amaciyla tanimlayici olarak yapilmistir.
Yontem: Arastirmanin evrenini Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Yiiksekokulu
Ogrencileri olusturmustur. Aragtirmanin Orneklemini ise arastirmaya katilmayi kabul eden
168 ogrenci olusturmustur. Arastirmanin verileri Gencel (2006) tarafindan gegerlilik
giivenirlik ¢alismas1 yapilan Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri-III ve kisisel bilgi toplama
formu ile toplanmustir. Verilerin istatiksel analizi SPSS 11 paket programi ile yapilmistir.
Verilerin degerlendirilmesinde yiizdelik ve ki-kare testi kullanilmistir.
Sonug¢:Arastirmaya katilan Ogrencilerin  %37.5 oziimseme oOgrenme stilini kullandigi
belirlenmistir. Ayrica 6grencilerin 6grenme stilleri ile sinif ve cinsiyet arasinda istatiksel bir
iliski bulunamamustir.
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ABSTRACT

Ages at the same time that our information age need to learn to win the primary information
skills, attitudes and behavior, and individuals to increase as the time to obtain this
information effectively requires learning to know.

Therefore, learning styles, has an important place in the lives of individuals.

Because the learning acquired through life with a permanent change in behavior are
monitored.

Objective: Teaching learning process is the most important elements. If you want to be in
the learning process to obtain the information to be true and lasting learning of overlap with
the individual's own style is important to know and practice. Self-conscious individual
learning styles will be more effective to learn. Thus, saving both time and information are
more quickly learned to use the path. This research, Canakkale University Medical School in
March Eighteen students of learning style assessment is made as descriptive purposes.
Method: Survey of the universe in the Canakkale Province Canakkale Eighteen Mart
University Health Center College students formed. Agree to participate in the research of the
study sample of 168 students who constituted. Gencel data of the study (2006) by the Kolb
Learning Styles Inventory-IIl and personal information was collected with the
form.Statistical analysis of data was done with SPSS 11 package program.

Conclusion: The students participating in research %37.5 digestion were determined to use
the learning style.

Key words: Sutudent, Styl, learn, Learning styles



GIRIS

Son yillarda, egitim sistemi igerisinde Ogrencilerin nasil diisiindiikleri ve nasil
ogrendikleri, iizerinde tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Ozellikle “bilgi toplumu”
olarak adlandirilan ¢agimizda, bireylerin arastirma yapabilme, sorun ¢dzebilme, yaratic
distinme, elestirel diistinme gibi ¢esitli diisiinme yollarini1 bilme ve uygulayabilme, 6§renme
siirecinde etkin olma gibi bir¢ok nitelige sahip olmalar1 gerektigi diisiincesi, diisiinme ve

o0grenmenin nasil ger¢eklestigi konularini 6n plana ¢ikarmistir (Giiven, M, Kiiriim, D, 2006)

Insan1 toplumsal bir varlik yapan ve diger canlilardan ayiran en dnemli dzelliklerden
biri Ogrenme yetenegine sahip olmasidir. Dogdugu zaman bilingli hi¢ bir davranis
gosteremeyen insanoglu, yasamasi i¢in gerekli olan tiim davraniglar gevre etkisi ve dogustan

sahip oldugu gii¢lerin yardimiyla 6grenir (Fidan, 1996).

Insanlar farkli 6grenme ve farkli bilgi isleme sistemlerine sahiptir. Ogretimin
bireysellestirilmesinin en saglam yollarindan biri 6§renme stiline uygun egitimi vermektir.
Giiven ve Kiiriim'iin aktarimima gore Biggs, birey kendi 6grenme stilini bildiginde, 6grenme
stirecinde bu stili devreye sokacaktir (Giiven ve Kiirtim,2004). Hem daha kolay, hem daha
cabuk Ogrenecek ve biiyiikk bir olasilikla 6grenme siirecinde basarili olacaktir. Bireyin
O0grenme stilini bilmesinin bagka bir yarari, etkin sorun ¢oziicii durumuna gelmesidir. Birey
karsilastigir sorunlar1 ¢ézmede ne kadar basarili olursa, o Ol¢lide yasamini etkili kilar
(Fidan,1986).

Bireyler farkli yollarla 6grendikleri i¢in 6grenme stilleri grenme dgretme siirecinin en
onemli bilesenlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ogrencilerin bir bilgiyi dogru
ogrenmesi i¢in kendine en uygun stili segmeleri gerekir. Bundan dolay1 6grenme stilini 1yi
secen birey daha dogru ve kolay &grenebilir. Ogrenme, stil ve 6grenme stili kavramlari
hakkinda degisik aragtirmacilar tarafindan g¢esitli tanimlar yapilmstir.

Tanim olarak Ogrenme, biiylime ve viicutta degisik etkilerle olusan gecici degismelere
atfedilmeyecek , yasanti {iriinii olarak meydana gelen davranista yada potansiyel davranista ki
nispeten kalic1 izli degismedir (Senemoglu,2000).

Bacanli (2001) 6grenmeyi, “tekrar ya da yasant1 yoluyla organizmanin davranislarinda
meydana gelen oldukca kalici/siirekli degismelerdir” seklinde tanimlamistir. Ogrenmenin bir
diger tanimi ise, “cevreyle etkilesim sonucu kiside olusan diisiince, duyus ve davranis
degisikligidir” (Ozmen, 2004 ).Ogrenmeyle ilgili yapilan bu tamimlamalarin ortak yan,
bireyde gdzlenebilen davranis degisikligidir. Ogrenciler, ¢evrelerinde meydana gelen olaylar

ayni sekilde algilamazlar. Ornegin; bazi 6grenciler olaylar1 ¢evrelerinden soyutlayarak ele



alirken, bazi 6grencilerde olaylar1 olustuklari ¢evre i¢inde degerlendirirler. Diger yandan
kisiler arasi algilama farkliliklarinda oldugu gibi, algilanan olaylarin ele alinip islenme ve
diisiinme siirecleri agisindan da farkliliklar mevcuttur. Verilen bu bilgilerden hareketle,
ogrencilerin karsilastiklar1 konulart 6grenmelerinde kullandiklar: stratejilerinde farklilik
gosterdigi belirtilebilir. Bu farkliliklar genel anlamda 6grenme stillerine isaret etmektedir

(Cayc1,2007).

Stil (bigem) bireyin imzasi gibidir. Bu nedenle genelde degismez bir 6zelliktedir (Babadogan,
2000).

Siinbiil'in aktarimina gore Stenberg, stil bireyin becerilerini kullanmada tercih ettigi yol
olarak tanimlamistir. Dolayisiyla stil kendi i¢inde bir beceri degil daha ¢ok bir tercihtir. Bu
nedenle degisik stillerin iyi yada kotii oluslarindan s6z edilemez, ancak farkliliklarindan soz
edilebilir (Siinbiil,2004).

Babadoganin aktarimima gore Hebb’in ortaya atti§i norofizyolojik kuraminin bulgulari
cercevesinde beynin iki yar1 kiiresinin farkli bilgiyi isledigi goriilmiistiir. Pek ¢ok kiside sol
yar1 kiire konusma islevinde , sag yar kiire ise uzamsal ve algilama islevlerinden sorumludur.
Ogrenme stilleri, bireyin dogustan sahip oldugu ve onun basarisim etkileyen karakteristik
ozelligidir (Babadogan, 2000).

Ogrenmede kalic1 degisme, yasant {iriiniidiir. Yasant1 ise bireyin ¢evresiyle olan etkilesimleri
sonucunda olugmaktadir. Bireyin cevresi ile etkilesimleri bireyi etkileyen, esnek ve dinamik
etkilesimler biciminde meydana gelir. Bu etkilesimler de bireyin 6grenme siirecinde etkin bir
yer tutmakla birlikte, kisiden kisiye farklilik gosterirler. Bireyler ortak bir ¢evreyi paylasirken,
olgu ve olaylar igsellestirerek yasantilar haline doniistiiriirlerken farkli yontemler izlerler. Bu
yontemler, bireyin 6grenme siirecinin niteligini ve onun 6grenmeye yaklagimini belirleyen

tercihler olan 6grenme stilleri olarak adlandirilirlar (Eren, 2002 ).

Giiven ve Yazicilar'i aktarimina gére 6grenme stili kavrami ilk defa 1960 yilinda Rita Dunn
tarafindan ortaya konmustur. Dunn’in 6grenme stili kuraminda dogrudan &grenmeyi
tanimlama yerine, bilgiyi yOnlendirmede bireyin yetenegine etki eden dis etkenleri

tanimlamay1 yegledigi goriilmektedir (Giiven ve Yazicilar, 2004).

Ekici'nin aktarimina gore Keefe Ogrenme stilini, bireylerin 6grenme durumlarini nasil
algiladiklarina, onlarla nasil bir etkilesime girdiklerine ve nasil tepkide bulunduklarina iliskin
biligsel, duyussal ve fizyolojik 6zelliklerinin oriintiisii olarak tanimlamistir (Ekici, 2003).

Catalkaya'nin aktarimina gére Dunn ve Dunn'im 6grenme stili tanimi, her bireyde farklilik



gosteren, bireyin yeni ve zor bir bilgi lizerine yogunlasmasi ile baglayan, bilgiyi alma ve zihne
yerlestirme siireci ile devam eden bir yoldur (Catalkaya, 2005). Diger yandan Ulgen, 6grenme
stilinin bireyin 6grenme kosullar1 ve 6grenme siirecindeki tercihleriyle ilgili oldugunu ifade
etmektedir (Ulgen, 1997). Giiven ve Kiiriim'iin aktarrmma gore Butler ise dgrenme stili
kavramini, bireysel 6grenme farkliliklarint gérebilmek icin gerekli olan genel bir terim olarak
tanimlamistir (Giiven ve Kiiriim, 2004).

Ogrenme stili kavramyla ilgili olarak verilen tammlardan yola ¢ikarak, grenme stili iginde
farkli boyutlarin bulundugu ve her bir tanimin farkli bir boyutu ele aldigi sonucuna
varilmaktadir (Cayc1. B, Unal. E, 2006).

Bir bireyin 6grenme stilindeki boyutlar, asagidaki sekilde siniflandirilmaktadir (Ekici, 2003);
1. Bilissel Boyut: Bilgiyi alma, isleme, depolama, kodlama ve kodlar1 ¢6zme bigimi. Ornegin;
Gregorc, Kolb, McCarthy 4MAT ve Dunn & Dunn 6grenme stili modelleri.

2. Duyugsal Boyut: Gudi, dikkat, denetim odagi, ilgiler, risk almaya isteklilik, sebat,
sorumluluk ve sosyal hayattan zevk alma gibi alanlarla ilgili bireysel 6zellikler ve heyecana
dayali 6zellikler. Bazi 6rnekleri ise, Dunn & Dunn, Harvey Silver & Robert Hanson ve Curry
ogrenme stili modelleri.

3. Fizyolojik Boyut: Duyusal alg1 (gorsel, isitsel, kinestetik, dokunma ve tat alma), gevresel
ozellikler (glrtilti diizeyi, 1s1, 151k ve oda diizeni), ¢aligma sirasinda yiyecek ihtiyact ve giin
icinde en iyi 6grenmenin saglanacagi zaman aralig1. Ornegin, Dunn & Dunn, Harvey Silver &
Robert Hanson ve Curry 6grenme stili modelleri.

Giliven ve Yazicilarin aktarimina gore Claxton ve Ralston'n §grenme stili tanimi, bir
ogrencinin uyaricilara nasil tepki verdigini ve Ogrenme sirasinda bu uyaricilart nasil
kullandigini gésteren devamli, degismez bir tarzdir (Giiven ve Yazicilar, 2004).

Ogrencilerin  6grenme  stillerinin  belirlenmesi igin gelistirilen ¢ok fazla envanter
bulunmaktadir. Bu arastirmada gecerlilik ve gilivenirlik ¢aligmasi Gencel (2006) tarafindan
yapilmis Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri III kullanilmistir.

Kolb Ogrenme Stili Modeli

Gencel'in aktarimina gore David Kolb’un ortaya attig1 yasantisal 6grenme kurami, davranisgi
ve bilissel alan kuramlarina alternatif bir yaklagim olmaktan ¢ok 6grenmenin yasanti, bilis,
algi ve davranigin bir bilesimi oldugunu savunmaktadir (Gencel, 2006). Kolb tarafindan
gelistirilen 6grenme stili modelinde, dort 6grenme bigimi tanimlamistir. Bunlar: ‘somut
yasant1’, ‘yansitict gozlem’, ‘soyut kavramsallastirma’ ve ‘aktif yasanti’dir. Her 6grenme

bicimini temsil eden 6grenme yolu birbirinden farklidir.



Ornegin; somut yasant1 i¢in ‘hissederek’, yansitic1 gdzlem igin ‘izleyerek, dinleyerek’, soyut
kavramsallastirma i¢in ‘diislinerek’, aktif yasant1 icin ‘yaparak’ 6grenme s6z konusudur. Her
bireyin 6grenme stili, bu dort temel 6grenme bi¢iminin bilesenidir.

Bu 6grenme stilleri somut yasanti ve yansitict gozlem 6grenme bigimlerinin bileseni olan
‘degistiren’, yansitict gozlem ve soyut kavramsallastirma bigimlerinin bileseni olan
‘0zlimseyen’, soyut kavramsallastirma ve aktif yasanti 6grenme big¢imlerinin bileseni olan
‘ayrigtiran’, somut yasant1 ve aktif yasantt 6grenme bicimlerinin bileseni olan ‘yerlestiren’
ogrenme stilidir.

Kolb 6grenme stili modelinde belirtilen bu 6grenme stillerinden 6ziimseyen ve yerlestiren
Piaget’in zihin gelisimi kuramindan, ayristiran ve degistiren ise Guilford’un zeka yapisi
modelinden temel almistir (Ekici, 2003). Bacanli, Kolb 6grenme stili modelindeki 6grenme
stillerine ait 6zellikleri su sekilde belirtmektedir (Bacanli, 2001).

1. Oziimseyen: Soyut kavramsallastirmaya dayali ogrenmeyi severler. Kavramsal
yaratkalardan hoslanirlar. Ogrenmeleri esnasinda, soyut kavram ve fikirler iizerinde
odaklagirlar (Bacanli ,2001).

2. Yerlestiren: Somut yagsantiy1 severler. Plan yapma ve kararlar1 yerine getirme baslica
ozellikleridir. Degismelere kolay uyum saglarlar (Bacanli, 2001).

3. Aynistiran: Aktif yasantiya dayali 6grenme egilimindedirler. Problem c¢o6zerken, karar
verirken, analiz etmeyi ve sistemli ¢alismay1 severler. Caligmalarinda oldukg¢a planli hareket
ederler (Bacanli, 2001).

4. Degistiren: I¢ gbzlem egilimindedirler. Diisiincelerinde, deger ve duygularinin farkinda
olmaya caligirlar. Karsilastiklar1 durumlari, ¢esitli agilardan analiz eder ve diizenlerler.
Objektif, dikkatli ve sabirlidirlar. Fakat bir eyleme ge¢meleri biraz zaman almaktadir
(Bacanli, 2001).

Cagimizin bilgi ¢ag1 olmasi ve 6grenmede kazanilmasi gereken bilgi, beceri, tutum ve
davraniglarin giin gectikge artmasi, bireyin etkin 6grenmeyi bilmesini zorunlu kilmaktadir.
Cagdas basar1 ancak etkin 6grenme ile elde edilebilir. Etkin 6grenme ise bireyin sahip oldugu
o0grenme bicemi/bicemleri dogrultusunda hazirlanmis egitim programlarinin uygulanmasiyla
saglanabilir (Tasocak 2002). Giiniimiizde tiim alanlarda oldugu gibi saglik yiiksek okullarinda
da Ogrenenlerin Ogretme-0grenme silirecine etkin sekilde katilarak etkin O0grenmeyi
gerceklestirmeleri, arastirmalari, sorgulamalari bir zorunluluktur. Bu yaklasim degisen saglik
bakim sistemi, degisen saglik bakim gereksinimleri, degisen saglik bakimina yonelik bilgiler
dikkate alindiginda en yararli yol olarak goriilmektedir. Konuya iligkin arastirmalarda,

ogrenenlerde etkin 6grenmenin hedeflenen diizeyde olmadigi belirtilerek, etkin 6grenmede



O0gretme-0grenme siirecinin 6grenme bigemleri dikkate alinarak diizenlenmesinin 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir. Bu siiregte egiticinin rolii, “etkin 6grenmede 6nemli bir etmen olan
Ogrenenin 6grenme bigemini/bigemlerini belirleyerek bu veriler 1s18inda 6gretme-6grenme
stirecini diizenlemek” olarak degismistir. Ancak 6grenenin 6grenme biceminin belirlenmesi
kadar egiticinin kendi 6grenme bigemini bilmesi ve bunun farkinda olarak 6gretme-6grenme
stirecini diizenlemesi gerektigi de unutulmamasi gereken bir noktadir (Babadogan 1999,

Kiigiikahmet 1999, Ozden 2000, Saban 2000, Tasocak 2002, Tulum 2001).

Sonu¢ olarak; Ogretme-6grenme silirecinin, Ogrenme bigemlerinin dikkate alinarak
diizenlenmesinin egitsel amaglara ulasilmasi agisindan olduk¢a onemli oldugu, Ogretme-
Ogrenme siirecinin etkililiginin, 6grenenin 6grenme gereksinimini karsilamasina ve 6grenme
bicemine gore diizenlenmesine bagl oldugu goéz ardi edilmemelidir (Boydak, 2001, Butler
1987). Bu arastirma Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ~ Saghk Yiiksek Okulu

ogrencilerinin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla tanimlayici olarak yapilmistir.

MATERYAL VE METOT

Arastirma evrenini Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik Yiiksek Okulunda grenim
goren Ogrenciler olusturmustur. Arastirmanin orneklemini ise aragtirmayi kabul eden 168
Ogrenci olusturmustur. Aragtirmanin verileri Gencel (2006) tarafindan gegerlilik glivenirlik
caligmast yapilan Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri-III ve kisisel bilgi toplama formu ile
toplanmigtir. Envanterde 12 adet tamamlamali madde yer almaktadir. Her bir maddede yer
alan 4 segenek 1 ve 4 arasi puanlanmaktadir. Olgekten alinan en diisiik puan 12, en yiiksek
puan 48 dir. Bu puanlamadan sonra birlestirilmis puanlar hesaplanmaktadir. Birlestirilmis
puanlar soyut kavramlastirma (S.K.) somut deneyim(S.D.) ve aktif deneyim (A.D.) yansitic
gbzlem (Y.G.) seklinde ifade edilmektedir.

Aragtirma kapsamina alinan Saglik Yiiksek Okulu 6grencilerine yoneltilen 20 soru arasinda
8'1 tanitict niteliktedir. Diger 12 soru 6grenme stilleri sorularidir.

Ogrenme stillerine iliskin bilgisayara girilen veriler ile ilgili olarak bazi islemler
gerceklestirilmistir. ilk olarak her bir Ogrencinin envanterdeki 12 maddeye iliskin 1.
seceneklerine, 2. segeneklerine, 3. segeneklerine ve 4. segeneklerine verdikleri degerler
toplanmistir. Bu islemden sonra 6grencilerden elde edilen dort toplam puana yonelik olarak
liciincli toplam puandan birinci toplam puanin ¢ikarilmasi, dordiincii toplam puandan ikinci

toplam puanin ¢ikarilmasi bi¢ciminde iki deger elde edilmistir. Bu islemden sonra elde edilen



bu degerler 6grenme kuramina gore diizenlenmis bir grafik lizerine yerlestirilmistir. Ve buna

gore O6grencilerin 6grenme stilleri belirlenmistir.

BULGULAR

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tamitict Ozelliklerinin Dagilimi (n=168)

Tamitic1 Ozellikler Say1 %
Cinsiyet kiz 121 72.0
Erkek 47 28.0
I. stif 54 32.1
Sinif II. siif 42 25.0
1. simif 28 16.7
IV. siif 44 26.2
Aylik Gelir 650 TL ve Uzeri 57 33.9
650 TL alt1 111 66.1
Anne Egitim Diizeyi | Okuma Yazma Bilmiyor 21 12.5
flkokul 112 66.7
Ortaokul ve Ustii 35 20.8
Baba Egitim Diizeyi | Ilkokul 87 51.8
Ortaokul ve Ustii 81 48.2
Kardes Sayis1 1 ve 2 Kardes 113 67.3
3 ve Uzeri Kardes 55 32.7
Mezun Oldugu Lise | Anadolu Lisesi 21 12.5
Y.D.A Lise 46 27.4
Diiz Lise 81 48.2
Saglik Meslek Lisesi ve 20 11.9
Diger

Arastirmaya katilan 6grencilerin tanitici 6zelliklerinin dagilimi tablo 1 de verilmistir.
Tablo.1 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin %72.0" sinin kiz, %32.1'inin 1.s1nif,
%66.1' inin aylik geliri 650 TL altinda oldugu, %66.7' sinin anne egitim diizeyi ilkokul,
%51.8" inin baba egitim diizeyi ilkokul olarak bulunmustur. Ayrica dgrencilerin %67.3" iiniin

en fazla 2 kardesinin oldugu, %48.2' sinin diiz lise mezunu oldugu belirlenmistir.



Tablo 2. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Kullandiklar1 Ogrenme stillerinin Dagilimi

ogrenme stili sayl1 %
yerlestirme 22 13.1
ayrigtirma 56 333
degistirme 27 16.1
O0ziimseme 63 37.5
Toplam 168 100.0

Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin kullandiklar1 6grenme stillerinin dagilimi tablo
2’ de verilmigtir. Tablo 2 incelendiginde, 6grencilerin %13.1 inin yerlestirme (n:22), %33.3
iiniin ayristirma (n:56), %16.1 inin degistirme, %37.5 inin 6ziimseme 6Zrenme stiline sahiptir.
Oziimseme stili, soyut kavramsallastirma ve yansitict gdzlem 6grenme yollarmin bilesenidir.

Dinleyerek ve izleyerek 6grenmenin tercih edildigini gdstermektedir (Gencel 2006).

Tablo 3 Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Kullandiklar1 Ogrenme

Stillerinin Dagilim

Ogrenme stili yerlestirme | ayristirma | degistirme | 6zimseme | toplam
kiz n 17 42 17 45 121
% 14.0 34.7 14.0 37.2 100.0
erkek n 5 14 10 18 47
erkek 10.6 29.8 21.3 38.3 100.0
Toplam n 22 56 27 63 168
13.1 333 16.1 37.5 100.0

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore kullandiklar1 6grenme stillerinin
dagilimi tablo 3’de verilmistir. Tablo 3 incelendiginde kiz dgrencilerin sirasi ile, 6zlimseme
(% 37.2), ayristirma (% 34.7), ayn1 oranda (% 17. 0) ile yerlestirme ve degistirme dgrenme
stillerine sahip olduklar1 Erkek 6grencilerin ise, sirasi ile 6ziimseme (% 38.3), ayristirma (%
29.8), degistirme (% 21.3) ve yerlestirme (% 10.6) O6grenme stiline sahip olduklari
goriilmektedir.

Ogrencilerin dgrenme stillerinin onlarin cinsiyetlerine goére 6nemli bir farklilik
gostermedigi, diger bir anlatimla 6grencilerin 6grenme stilleri ile onlarin cinsiyetleri arasinda
anlaml bir iligki olmadig1 belirlenmistir(p>0.05). Saglik ytliksek okulunda daha 6nce yapilan
bir ¢alisma olmadigi icin karsilastirma yapmak miimkiin olmamistir. Ancak diger alanlarda

yapilan c¢alismalarla benzer sonuglar oldugu goriilmiistiir. Ornegin; Askar ve Akkoyunlu



(1993), yapmis olduklar1 calismada, egitim, 6gretmenlik gibi meslek gruplarinin 6ziimseyen
ogrenme stili igerisinde yer aldiklarini belirtirken, Kaf Hasirci (2006), smif 6gretmenligi
ogrencilerinin baskin Ogrenme stillerini belirlemek amaciyla yapmis oldugu calisma
sonucunda, &grencilerin yartya yakinin 6ziimseyen 6grenme stilinde oldugunu (%41) ifade
etmektedir.

Gencel (2006) ilkogretim 7. siif Ogrencileri ile yaptigi arastirmasinda Ogrenciler
tarafindan tercih edilen 6grenme stilinin 6ziimseme oldugunu ve ogrencilerin 0grenme
stillerinin onlarin cinsiyetlerine gore farklilasmadigini bulmustur. Tuna (2008) Resim-is
Ogretmenliginde okuyan ogrencilerle yaptigi calismasinda, dgrencilerin yaridan fazlasinin
(%57,1) 6ziimseyen Ogrenme stilini tercih ettiklerini ortaya koymustur. Ayrica 6grenme
stilinin simif diizeyine ve cinsiyete gore istatistiki olarak anlamli bir farklilik géstermedigini
ortaya ¢ikarmigtir.

Giiven (2004)'in ¢alismasinda ortadgretim 6grencilerinin ¢ogunlugunun 6ziimseyici 6grenme
stilini kullandigin1 fakat 6grencilerin cinsiyetine gore 6grenme stilinin farklilastigini ortaya

koymustur.

Sonuc ve Oneriler

Aragtirma sonuglarina gére, Ogrencilerin% 37,5’inin 6ziimseme 6grenme stiline sahip oldugu
belirlenmistir. Ancak diger 6grenme stillerini de kullanan &grenciler vardir. Bu saptama
dikkate alinmalidir. Ogrencilerin farkli 6grenme tercihlerinin var oldugu ve dgrenme dgretme
stirecinde kullanilan yontem ve tekniklerin her 6grenci igin ayni etkiyi olusturmadig: dikkate
alinmalidir. Oziimseyen 6grenme stili soyut kavramlagtirma ve yansitict gdzlem dgrenme
bicimlerini kapsar. Bu Ogrenme stilini benimseyen bireylerin diigiinerek ve izleyerek
O0grenmeyi tercih ettikleri ve bir seyler Ogrenirken soyut kavramlar ve fikirler tizerinde

odaklandiklar1 g6z 6niinde bulundurulmasi gerektigi dnerilebilir.
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