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Bu arastirmanin amaci, egitim fakiiltesi 6grencilerinin ¢oklu zeka kuramina gore
sahip olduklar1 zeka alanlar1 ile kullandiklar1 6grenme stratejileri arasindaki
iliskiyi ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmanin evrenini Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim Fakiiltesi 4. smuf ogrencileri olusturmaktadir. Orneklem olarak bu
Ogrencilerden rasgele sec¢ilmis 197 6grenci olusturmaktadir. Aragtirma betimsel
nitelikte bir alan arastirmasi olup, veri toplama araci olarak Armstrong (1999)
tarafindan gelistirilen ve Saban (2002) tarafindan cevirisi yapilan “Egitimciler
Icin Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri” kullanilnistir. Arastirmada dgrencilerin zeka
alanlar1 ve 6grenme stratejileri cinsiyet degiskenine gore bir fark olup olmadigini
bulmak i¢in t testi Ogrencilerin zeka bolimleri ile kullandiklari 6grenme
stratejileri arasindaki iligki ise Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsay1
ile incelenmistir.

Anahtar Kelimler: Zeka, Coklu zeka kurami, Ogrenme Stratejileri
BOLUM 1

Ogrenirken karsilagilan giigliikler 6grencilerin en ¢ok dile getirdikleri
sorunlardandir. Baz1 6grenciler istedikleri halde ders ¢alisamazken, bazilar1 ¢ok
uzun sireler c¢alistigt halde Ogrenememektedirler. Gerek bu tiir sorunlarin
yogunlugu gerekse bilissel psikolojideki gelismeler sonucu dgrencinin 6grenme
stirecinde kendi 6grenmesini diizenleyebilen etkin bir katilimc1 oldugu goriisiiniin
agirhik kazanmasi, 6grenme stratejilerinin egitim alanindaki 6nemini artirmistir

(Ac¢ikgoz, 2007).

*Yrd. Dog. Dr. Harun SAHIN, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim Fakiiltesi
**Ars. Gor. Esra CAKAR, Ege Universitesi, Egitim Fakiiltesi



Ogrencilerin basarilari, biiyiik 6lciide kendi 6grenme bigimlerinin farkinda
olmalarma ve kendi Ogrenmelerini yonlendirmelerine baghdir. Bu durum
Ogrencilere 6grenme  stratejilerinin  ilkogretimden baslayarak Ggretilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir (Erdem, 2005).

Ogrenme stratejilerini Weinstein ve Mayer (1986) dgrenme stratejilerini
bireyin kendi kendine Ogrenmesini kolaylastiran tekniklerin her biri olarak
tanimlamaktadir.

Senemoglu (2001) Ogrenme stratejilerini  6grencinin  kendi kendine
ogretebilmesi i¢in kullandig1 islemler olarak tammlamaktadir. Ogrenme
stratejilerinin temel amacini Ogrencilerin  kendi 6grenmelerine kendilerinin
saglamasina yardim etmek oldugunu belirtmistir

Demirel (2003) ise 6grenme stratejilerini bilgi ve becerilerin elde edilmesini
kolaylastirmak i¢in 6zel bir 6grenme durumunda birey tarafindan kullanilan
zihinsel taktiklerin tiimii olarak tanimlamaktadir.

Soénmez (2007) Ogrenme stratejilerini, Ogrencinin ¢alisma sirasinda
O0grenmesini  kolaylastiran ve kendisince kullanilan etkinlikler —olarak
tanimlamaktadir.

Ozer (2002) 6grenme stratejilerinin, dgrencinin kolay ve kalic1 égrenmesini
saglamanin yan1 sira 6dnemli sayilabilecek bagka islevleri de yerine getirdigini
belirterek, asagidaki gibi siralamistir. Ogrenme stratejileri;

e Ogrenciyi bilingli grenici durumuna getirir.

e Ogrencinin dgrenmedeki verimliligini artirir.

e Ogrenciye bagimsiz grenebilme niteligi kazandirir.

e Ogrencinin isteyerek ve zevk alarak grenmesine yardim eder.

e Ogrencinin okul sonras1 dgrenmelerine temel hazirlar.

O'Malley ve digerlerine (1985) gore 6grenme stratejileri li¢ gruba ayrilmistir.

Bunlar, bilis bilgisi stratejileri, biligsel stratejiler ve sosyo -duyussal stratejilerdir.

e Bilis bilgisi stratejileri: On 6rgiitleyiciler, dogrudan dikkat, secici dikkat,

kendini yonlendirme, oOn hazirlhik, kendini izleme ve kendini

degerlendirme.



e Biligsel stratejiler: Yineleme, not tutma, c¢ikarimda bulunma, yeniden
birlestirme, imgeleme, sunma, yapisallastirma, anlamlandirma aktarma ve
sonu¢ ¢ikarma.

e Sosyo - duyussal stratejiler: Isbirliginde bulunma ve merak: gidermek icin
sorular sorma (Gtiiven, 2004).

Weinstein ve Mayer (1986) 6grenme stratejilerini; yineleme stratejileri (liste
ezberleme, sesli okuma, degistirmeden yazma ve satir alt1 ¢izme), anlamlandirma
stratejileri (0zetleme, not alma, bagka sozciiklerle anlatma), orgiitleme stratejileri
(smiflama, bilgi semast olusturma), anlamay1 izleme stratejileri (sorunu belirleme,
calismayr planlama ve kendini degerlendirme) ve duyugsal stratejileri
(glidiilenmeyi saglama, kaygiyla bas etme, zaman1 etkili kullanma) olmak iizere
bes grupta toplamiglardir.

Bir diger simiflandirmada Gagne (1988), 6grenme stratejilerini bes gruba
ayirmistir. (Akt: Tasdemir, Tay, 2007) Bunlar;

1. Dikkat Stratejileri,

Kisa Siireli Bellekte Depolamay1 Artiran Stratejiler,
Kodlamay1 Artiran Stratejiler,
Geri Getirmeyi (Hatirlamay1) Kolaylastiran Stratejiler,

wok wD

Izleme Stratejileridir.
Senemoglu (2001) ise 6grenme stratejilerini igsel slireglere gore 0grenme
stratejileri, giidiilenme stratejileri ve yiiriitiicii bilis stratejileri olmak iizere iig
grupta ele almistir.
Bu arastirmada ise Weinstein ve Mayer (1986)’1mn Ogrenme stratejileri
gruplamasi temel alinmistir.

Yineleme Stratejileri, 6grencilerin bilgiyi belirleyerek se¢melerini  ve
edinmelerini saglayan stratejilerdir ve bunlarin temelinde zihinsel yineleme
bulunmaktadir  (Ozer,1998). Bu stratejilerde temel etkinlik, zihinsel
yinelemelerdir. Oldugu gibi hatirlanmasi istenen bilgilerin 6grenilmesinde bu
stratejiler etkilidir. Aynen yineleme, liste ezberleme, sesli okuma, degistirmeden

yazma, satir alt1 ¢izme, yineleme stratejilerine 6rnektir (Oztiirkmen, 2006).



Bilgi isleme kuraminda da vurgulandigr gibi, isleyen bellegin kimi
stnirliliklart vardir. Bu smirhiliklart en aza indirmek i¢in yineleme stratejileri
kullanilmaktadir. Yineleme Stratejilerinin i¢inde zihinsel yineleme ve gruplama
stratejileri kullanilmaktadir. Zihinsel yineleme stratejilerine 6rnek olarak, bir dizi
iilkenin baskentini yineleme ya da kitaptaki bilgiyi aynen yineleme verilebilir.
Zihinsel yineleme stratejileri, bilgiyi daha sonra uzun stireli bellege yerlestirmek
icin gerekli olan ileri islemlere hazir durumda tutmayi saglar ve ayrica ezberleme
icin kullanilir. Gruplama stratejisi, isleyen bellekte tutmay1 saglayici stratejilerdir
(Senemoglu, 1997)

Anlamlandirma stratejisi “Ogrencilerin, Ogrenmeyi amagladiklar1 yeni
bilgiyi, daha 6nce o6grendikleri ve uzun siireli belleklerinde var olan bilgilerle
biitiinlestirerek, ona anlam yiiklemesi” olarak tanimlanmaktadir (Ozer, 2001).
Ogrenci bu stratejilerle, dgrenmeyi amagcladigi yeni bilgiyi, daha once 6grendigi
ve uzun siireli belleginde var olan bilgilerle birlestirerek, ona anlam yiikleyerek
ogrenir. Bu iliskilendirmeyi yaparken, 6grenci anlamlandirmay1 saglayan zihinsel
imgeler ya da sozel yapilar, climleler kullanir. Zihinsel imge olusturma, ciimlede
kullanma, baska sozciiklerle anlatma iliskilendirme, 6zetleme, benzetim yaratma,
not alma, soru yanitlama, anlamlandirma stratejilerinden kimileridir (Oztiirkmen,
2006).

On 6grenmelerin hatirlanmasimi saglamak, uyaricilar1 sunmak ve dgrenme
rehberi saglamak i¢in anlamlandirmay1 giiglendirici Ogrenme stratejileri
kullanilmaktadir (Senemoglu, 2001).

Anlamlandirma stratejisinde oldugu gibi bilgiyi anlamlandirmaya 6nem
veren bir diger strateji, Orgiitleme stratejisidir. Kisa siireli bellege gelen yeni
bilgilerin bir araya getirilerek bireyin Onbilgilerine gore yeniden diizenlenmesine
orgiitleme denilmektedir (Erden ve Akman, 2007).

Orgiitleme ~ stratejileri, ogrenilecek  bilgilerin  yeniden diizenlenip
yapilandirilarak ~ 6grenilmesini  saglayan  stratejilerdir.  Anlamlandirma
stratejilerinde  oldugu gibi, bu stratejilerle Ogrenmede de  bilgileri
anlamlandirmaya onem verilir. Bu nedenle, 6rgiitleme stratejileri anlamlandirma

stratejileriyle birlikte kullanilir (Ozer, 2001).



Orgiitleme stratejisinde, 6grencinin yeni bilgileri, &n bilgilerini kullanarak
kendisi i¢in daha anlamli olacak bigimde yeniden yapilandirmasi s6z konusudur
(Demirel, 2007).

En basit oOrgiitleme stratejisi kiimelendirmedir. Kiimelendirme, farkli
bilgilerin ortak noktalarinin gruplandirilmasi anlamina gelmektedir. Karmagik
o0grenmeler i¢in kullanilan belli baghi Orgiitleme stratejileri ise, ana g¢izgiler
¢tkarma, bilgi semas1 olusturma ve tablolastirmadir (Ozer, 2001).

Bilisi yonetme stratejisinin etkili bir 6grenmenin olugmasindaki Onemi
yadsimmamaz. Ancak 6grenciler kendi kendilerine Ogrenirken uygun stratejileri
kullansalar bile bazen Ogretim amagclarina ulasmada yani dikkatlerini
toplayamama, konuya yogunlasamama gibi giigliiklerle karsilagsmaktadirlar. Bu
duruma ¢dziim arayan stratejiler duyussal stratejilerdir. Ogrenmede ortaya ¢ikan
giidiisel ve duyusal engelleri kaldirmaya yardim eden stratejiler duyussal
stratejiler olarak adlandirilmaktadir (Subasi, 2002).

Zeka, farklar psikolojisi alaninda insan 6zelliklerini betimleyen kavramlarin
en bulanik olanidir. Guilford (1967), zeka teriminin kokenin Latince intelligentia
oldugunu, ilk defa Cicero tarafindan kullanildigim1 ve psikoloji alaninda
Spencer’in yazilar1 ile girdigini yazmaktadir. Intellingetia’min Ingilizce’de
karsilig1 intelligence olup, bir anlami1 haber alma, istihbarattir (Kuzgun, 2006).

Saban (2002)’a gore biyolojik 6zellikler kisisel yasam Oykiisii, tarihsel ve
kiltiirel 6zgegcmis, kristallestirici ya da felce ugratici deneyimler ve bunlarin
etkilesimi zeka alanin gelisip gelismemesinde etken rol oynamaktadir. Bu nedenle
giiniimiizde yurticinde ve yurtdisinda ¢oklu zeka alanlarini gelistirmeye iliskin
okullarda program gelistirme ¢aligmalar1 iizerinde yogunlasan uygulamalar
yayginlagsmakta ve arastirmalar zenginlesmektedir.

Coklu zeka kuramini, Harvard Universitesi dgretim iiyelerinden psikolog
Howard Gardner ortaya atmistir. Gardner (1983), “Diisiiniis Bicimi” adh
kitabinda insanin ¢oklu zekaya sahi oldugunu one siirmiis ve c¢oklu 6grenme
ortamlarinda bireylerin problem ¢d6zme becerisinin ve iiretkenliginin daha fazla

olabilecegini belirtmistir (Akt: Demirel, 2007).



Gardner (1983) eskiden beri bilinen sézel (dil) uzaysal ve sayisal (mantik,
matematik) yeteneklere, o zamana kadar ihmal edilen miizik yetenegini, bedensel
yetenegini ve kisisel iligkilerde basar1 icin gerekli olan becerilerin ¢esitli
bicimlerini de zeka kavramina dahil etmistir (Kuzgun, 2006). Gardner’in ortaya
koydugu c¢oklu zeka kurami, zekayr 8 alana ayirmaktadir. Bu 8 zeka alam
asagidaki gibi adlandirilarak, agiklanmaistir:

Sozel- Dilsel Zeka:Degisik kiiltlirlerde yasayan insan dil kullanma becerisine
sahiptir. Ancak kimileri dili sadece iletisim amaciyla kullanirken, kimileri birden
cok dil ve iletisim becerileri gosterebilirler. Dil zekas1 da iletisim araci olarak dili
etkili kullanma kapasitesini ifade etmektedir. Bu kapasite sozel (konusmaci,
politikaci gibi) ya da yazim yetenegi (sair, editor gibi) seklinde ortaya cikabilir.

Mantiksal/Matematiksel Zeka: Giiniimiizde zekay1 en ¢ok agiklayan biligsel
yetenekler olarak goriiliir. Bireyin mantiksal diisiinme, sayilar1 etkili kullanma,
problemlere bilimsel ¢oziimler iiretme ve kavramlar arasindaki iliskiyi ayirt etme,
siiflama, genelleme yapma matematiksel bir formiille ifade etme, hesaplama,
hipotez test etme, benzetmeler yapma gibi davramslarim kapsar. Ornek olarak
matematikgi, istatistik¢i, muhasebeciler 6rnek verilebilir.

Gorsel/Uzamsal Zeka: Uzamsal zekadaki yetenegimiz {i¢ boyutlu bir
nesnenin sekil ve gorilintlisiinii ne kadar hayal edebildigimizle ilgilidir. Burada,
nesneyi gormeden zihinde canlandirma ve ayrintilari  gorebilme soz
konusudur..Uzamsal zeka, gorsel diisiinme ve sekil/uzay ozelliklerini sekil ve
grafiklerle ifade etme, c¢izme, boyama ve sekil verme gibi davramislar1 kapsar.
Ornek olarak mimar ressam, avct, izci ve tasarimetlar verilebilir.

Miizikal/Ritmik Zeka: Bu zeka, duygularin aktariminda miizigi bir arag
olarak kullanan insanlarin sahip oldugu miizikal giice isaret eder. Bu bireylerde
ritim, melodi, perde duyarliligi vardir. Enstriiman calma, sdylenen sarkinin
benzerini bulma gibi yetenekleri kapsar. Ornek olarak miizisyenler ve orkestra
sefleri verilebilir.

Bedensel/Duyudevinimsel Zeka: Bireyin viicudunu ve hareketlerini kullanim
bicimin ifade eder. Bedensel zekasi yiiksek bireyler sportif hareketleri, ritmik

oyunlar1 kolayca uygulayabilirler. Bu bireylerde koordinasyon, denge, hiz, el



becerisi esneklik dikkat ¢ekicidir. Ornek olarak balerinler, aktdrler, sporcular ve
pandomim sanatgilar1 verilebilir

Sosyal/Bireyleraras1 Zeka: Bu zeka kapsaminda insanlarla iletisim kurma,
onlar1 anlama ve davraniglarin1 yorumlama yetenekleri vardir. Bu yetenegimiz
sayesinde sosyallesiriz. Politikacilar, psikologlar, 6gretmenler, turizmciler bu
yetenekleri iyi kullanan insanlardir.

Ozedéniik/Bireysel Zeka: Bu zeka bireyin kendini duyma ve anlamasiyla
ilgili biligsel yetenegini ifade eder. Kim oldugumuzu, hangi duygularimizi neden
hissettigimizi diisinmemiz bu zekamizla ilgilidir. Bu zekas1 yiiksek bireyler
kendini tanima, giivenme, disiplinli olma, hedeflerini belirleme ve kisisel
problemlerini ¢6zme becerisini gosterirler.

Doga Zekasi: Kayalar ve ¢imenler ile flora ve fauna g¢esidi de dahil olmak
tizere bitkileri, mineralleri, hayvanlari, diinyay1, daglari, denizleri, mevsimleri vb.
tanima ve siiflandirma yetenegidir. Her insan bu yetenege sahiptir ve belirli
Ol¢iilerde kopekleri, kedileri ve agaclar1 tantyabilmektedir. Bazi insanlar daha
kiiciik yaslarda dogadaki varliklar1 tanima ve siniflandirmada asir1 derecede
basarili olmaktadir (Demirel, 2007).

Ogrencilerin ¢oklu zeka kuramma gore zeka alanlartyla sahip olduklar
Ogrenme stratejileri arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi 6grencilerin kendilerini
tantyarak ders calisma tekniklerini diizenlemede ve derslerinde basar1 diizeylerini
arttirmada yardime1 olacagi diisiiniilmektedir.

Bu arastirmanin amaci, egitim fakiiltesi dgrencilerinin ¢oklu zeka kuramina
gore sahip olduklar1 zeka alanlari ile kullandiklar1 6grenme stratejileri arasindaki
iligkiyi ortaya g¢ikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap
aranmaktadir:

1. Ogrencilerin sahip oldugu zeka alanlar1 nelerdir?

2. Ogrencilerin zeka alanlar ile cinsiyetleri arasinda fark var midir?

3. Ogrencilerin zeka alanlar1 ile akademik basarilari arasinda fark var midir?

4. Ogrencilerin 6grenme stratejilerini kullanma diizeyleri nelerdir?

5. Ogrencilerin kullandiklar1 6grenme stratejilerinde cinsiyetlerine gore bir

fark var midir?



6. Ogrencilerin kullandiklar1 dgrenme stratejilerinde akademik basarilarina
gore bir fark var midir?
7. Ogrencilerin zeka alanlari ile 6grenme stratejileri arasinda bir iligki var

midir?
BOLUM 2: METODOLOJI

Bu arastirma betimsel nitelikte bir alan arastirmasidir. Betimsel arastirma,
gecmiste ya da su anda var olan bir durumu var oldugu bi¢imiyle saptamay1
amaglayan bir aragtirmadir. Olaylari, obje ve problemleri anlama ve anlatmada ilk
asamay1 olusturur. Bilimsel etkinlikler olaylarin betimlenmesiyle baslar. Bu
sayede onlar1 daha iyi anlayabilme, gruplayabilme olanagi saglanir ve aralarindaki
iligkiler saptanmis olur. Bu tiir arastirmalar, ¢ok sayida obje ya da denek {izerinde
ve belirli bir zaman kesiti i¢inde yapilmaktadir (Kaptan, 1998).

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma evrenini  2008-2009 o&gretim yilinda Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi'ne devam eden 4. siif ogrencilerinin tiimii
olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemini ise, 2008-2009 &gretim yilinda
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi’ne devam eden 4. simf
ogrencilerinden segkisiz  Ornekleme yontemiyle secilmis 197 ogrenci
olusturmaktadir. Ornekleme alman &grencilerin cinsiyet, boliim/anabilim dallari

ve akademik basar diizeyleri degiskenlerine gore dagilimlari verilmektedir.

Tablo 1: Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilimlar

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Kiz 113 57.4
Erkek 84 42.6

Toplam 197 100




Tablo 1’e gore 6rneklem grubunun %57.4’linii kiz 6grenciler, %42.6’sin1 ise
erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Tablo 2’de Orneklemi olusturan 6grencilerin

boliim ya da anabilim dallarina gére dagilimlari gortilmektedir.

Tablo 2: Ogrencilerin Béliim/ABD Gére Dagilimlari

Bolim/ABD Frekans (f) Yiizde (%)
Fen 26 13.2
Siif Ogret. 48 24.4
Sosyal Bilgiler 38 19.3
Okul Oncesi 27 13.7
Resim 22 11.2
Beden 20 10.2
Miizik 16 8.1
Toplam 197 100

Tablo 2’e gére drneklem grubunun %24.4’iinii Sinif Ogretmenligi ABD’na,
%19.3’i Sosyal Bilgiler Egitimi ABD’na, %13.7’si Okul Oncesi Egitimi
Ogretmenligi ABD’na, %13.2’si Fen Bilgisi Egitimi Ogretmenligi ABD’na,
%11.2°si Resim-Is Egitimi ABD’na, %10.2’si Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi ABD’na ve%8.1’i Miizik Egitimi Ogretmenligi ABD’na devam
eden 6grencilerden olugmaktadir. Tablo 3’de ise 6rneklemi olusturan 6grencilerin

akademik basar1 diizeylerinin dagilimlar1 verilmektedir.

Tablo 3: Ogrencilerin Akademik Basar1 Diizeyleri Dagilimlari

Akademik Basari Frekans (f) Yiizde (%)
3.50-4.00 18 9.1
3.00-3.49 105 533
2.50-2.99 66 33.5
2.00-2.49 8 4.1

Toplam 197 100




Tablo 3’e gore orneklem grubunun %353.3°1 3.00-3.49 arasi, %33.5’1 2.50-
2.99 arasi, %9.1°1 3.50-4.00 aras1 ve %4.1°1 2.00-2.49 arasi akademik basari
diizeyine sahip 6grencilerden olugmaktadir.

Siirhliklar

Bu arastirma,

e 2008-2009 ogretim yilinda Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim

Fakiiltesi 4. sinifinda 6grenim goren 197 6grenci ile

e Ogrencilerin veri toplama araglarma verdikleri yanitlar ile sinirhidir.

Arastirmada Kullamlan Veri Toplama Araclari

Arastirma betimsel nitelikte bir alan arastirmasi olup, veri toplama araci olarak
Armstrong (1999) tarafindan gelistirilen ve Saban (2002) tarafindan cevirisi
yapilan “Egitimciler i¢in Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri” kullanilmistir. Veri
toplama araci, iki ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmaya
katilan 6gretmen adaylariin kisisel bilgilerine yonelik 1 adet soru yer almaktadir.
Ikinci béliim ise 10 alt boliim ve her alt béliimde ¢oklu zeka teorisinde yer alan
zeka alanlarina yonelik 8 adet ifade olmak iizere toplam 80 ifadeden olugmaktadir.
Maddeler besli dereceleme sistemine gore hazirlanmis ve " O= Bana hi¢ uygun
degil; 1=Bana ¢ok az uygun; 2=Bana kismen uygun; 3=Bana olduk¢a uygun;
4=Bana tamamen uygun" seklinde derecelendirilmistir. Envanterin puanlarinin
degerlendirilmesinde de yine Saban'in (2001) verdigi profil listesi kullanilmistr.
Bunun i¢in her 6gretmen adayimnin envanterin sekiz boliimiinden aldigi puanlar
kuralima uygun olarak toplanmis ve zeka alanlarindaki toplam puanlari
belirlenmistir. Bu sonuglara gore de zeka alanlarindaki toplam puanlar1 "32-40
arasi olanlar ¢ok gelismis, 24-31 arasi olanlar gelismis, 16-23 arasi olanlar orta
diizeyde gelismis, 8-15 arasi olanlar biraz gelismis, 0-7 arasi olanlar da gelismis
degil" olarak belirlenmistir. Arastirmada ogrencilerin 6grenme stratejilerini
belirlemek amaciyla Giiven ve Ozdemir (2004) tarafindan gelistirilen “Ogrenme
Stratejilerini Belirleme Olgegi” kullamilmustir. Olgegin Cronbach Alfa katsayisi
.90 olarak belirtilmistir. Olgekte yineleme stratejileri ile ilgili 6 madde,

anlamlandirma stratejileri ile ilgili 11 madde, orgiitleme stratejileri ile ilgili 7



madde, anlamay1 izleme stratejileri ile ilgili 9 madde ve duyussal stratejileri ile
ilgili 6 madde olmak {izere toplam 39 madde yer almaktadir.

Veri Analizi

Elde edilen verilerin aragtirmanin amaci dogrultusunda analizi i¢in, SPSS
(Statistical Packages for Social Sciences) paket programi kullanilmistir.
Arastirmada 6grencilerin zeka alanlar1 ve 6grenme stratejileri cinsiyet degiskenine
gore bir fark olup olmadigin1 bulmak igin t testi 6grencilerin zeka boliimleri ile
kullandiklar1 6grenme stratejileri arasindaki iliski ise Pearson Momentler Carpimi

Korelasyon Katsayi ile incelenmistir.

BOLUM 3: BULGULAR
Bu boliimde, arastirmanin amaci dogrultusunda yanit aranan sorulara
iliskin toplanan verilerin analizleri sonucunda elde edilen bulgular ve bu
bulgularin yorumlar1 yer almaktadir. Tablo 4’de 0Ogrencilerin Coklu Zeka

Envanterinden aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 ve standart sapmalar1 verilmistir.

Tablo 4: Ggrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden Almis Olduklar:
Puanlarin Dagilimlar:

Zeka Boyutlari X S
Sozel-Dil 2.23 78
Mantiksal Matematiksel 2.64 82
Gorsel-Uzaysal 2.66 .76
Miiziksel-Ritmik 2.26 1.03
Bedensel-Kinestetik 2.64 83
Sosyal 2.59 81
Icsel 2.56 5
Dogaci 2.22 90

Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Olgeginden almis
olduklart en yiiksek puanin gorsel-uzaysal zeka alam1 (X =2,66), ile mantiksal-

matematiksel ve bedensel kinestetik zeka alani (X= 2.64) oldugu goriilmektedir.



Buna gore oOgrencilerin Gorsel-uzaysal, bedensel-kinestetik ve mantiksal-
matematiksel zeka alanlarin1 diger zeka alanlarina goére daha c¢ok sahip oldugu
sOylenebilir.

Kiz ve erkek Ogrencilerinin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden elde
ettikleri puan ortalamalar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup

olmadigini belirlemek i¢in yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 5‘de verilmistir.

Tablo 5: (")grencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden Almis Olduklar:

Puanlarin Cinsiyetlerine Gore t-testi Sonuclari

Zeka Boyutlar Cinsiyet N X S sd t p

Sozel-Dil Kiz 113 2.26 .80 195 .66 0.37
Erkek 84 2.19 .76

Mantiksal Kiz 113 2.74 .85 195 1.86 0.76

Matematiksel Erkek 84 2.52 .76

Gorsel-Uzaysal Kiz 113 2.70 .79 195 91 0.56
Erkek 84 2.60 72

Miiziksel- Kiz 113 2.40 1.06 195 218 0.21

Ritmik Erkek 84 2.08 .97

Bedensel- Kiz 113 2.75 .82 195 212 0.61

Kinestetik Erkek 84 2.50 .81

Sosyal Kiz 113 2.71 .81 202 237 0.72
Erkek 84 2.44 .79

Iesel Kiz 113 2.68 74 202 252 0.77
Erkek 84 2.40 73

Dogact Kiz 113 2.33 95 202 195 0.02
Erkek 84 2.08 .82

Tablo 5° de goruldiigii gibi kiz ve erkek Ogrencilerin Zeka Alanlar

Olgeginden elde ettikleri puan ortalamalar1 arasindaki farka bakildiginda farkin



sadece dogaci zeka alaninda anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir (p< .05).
Dogac1 zeka alaninda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha yiiksek puan
ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 6 da Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden almig
olduklar1 puan ortalamalarimin akademik basari1 diizeylerine gére ANOVA testi

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 6: (")grencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden Almis Olduklar:
Puanlarin Akademik Basar: Diizeylerine Gore ANOVA Sonuclar:

Varyans Kareler sd Kareler F p

Kaynagi Toplami Ortalamasi
Sozel-Dil Gruplar arast 2.58 3 .86 140 .24
Gruplar igi 118.672 193 .61
Toplam 121.259 196
Mantiksal Gruplar arasi 0.69 3 21 31 .81
Matematiksel  Gruplar ici 132.183 193 .68
Toplam 132.832 196
Gorsel-Uzaysal  Gruplar arast 932 3 31 52 .66
Gruplar igi 114.956 193 .59
Toplam 115.888 196
Miiziksel- Gruplar arasi 3.74 3 1.27 1.16 .32
Ritmik Gruplar i¢i 207.001 193 1.07
Toplam 210.741 196
Bedensel- Gruplar arasi .69 3 23 33 .80
Kinestetik Gruplar i¢i 134.433 193 .69
Toplam 135.127 196
Sosyal Gruplar arasi 75 3 25 37 .77
Gruplar i¢i 130.569 193 .67

Toplam 131.320 196




Igsel Gruplar arasi 41 3 13 24 86

Gruplar i¢i 110.039 193 57
Toplam 110.457 196
Dogaci Gruplar arasi 506 3 169 20 .89
Gruplar i¢i 160.215 193 .83
Toplam 160.721 196

Tablo 6 incelendiginde Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlar1 Envanterinden
aldiklar1 puanlar ile sahip olduklar1 akademik basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir
fark bulunamamustir.

Tablo 7°de dgrencilerin 6grenme stratejilerini kullanma diizeylerine iliskin
dagilim verilmistir.

Tablo 7: Ogrencilerin Ogrenme Stratejilerini Kullanma Diizeyleri

X S
Yineleme stratejileri 3.62 0.65
Anlamlandirma Stratejileri 3.73 0.55
Orgiitleme stratejileri 2.62 0.77
Anlamay1 Izleme Stratejileri 2.51 0.87
Duyussal Stratejiler 2.65 0.75

Tablo 7°de goriildigli gibi, Ogrencilerin O0grenme stratejilerinin alt
Ol¢eklerinde farkli puan ortalamalarmma sahip bulunmaktadir. Buna gore,
Ogrenciler anlamlandirma stratejileri alt 6l¢eginde 3.73 puan ortalamasi ile en
yliksek puani elde etmislerdir. Sonug¢ olarak 6grencilerin anlamlandirma
stratejileri daha cok kullanirken, anlamayi izleme, yineleme, oOrgiitleme ve
duyussal stratejileri daha az kullanmaktadirlar.

Kiz ve erkek ogrencilerinin 6grenme stratejilerine iliskin alt dlgeklerden
elde ettikleri puan ortalamalar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup

olmadigini belirlemek i¢in yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.



Tablo 8: Ogrencilerin Ogrenme Stratejilerini Kullanma Durumlarinin

Cinsiyetlerine Gore t-Testi Sonuclar

Cinsiyet N X S sd t p

Yineleme Kiz 113 367 .64 195 141 .84
stratejileri Erkek 84 354 .65
Anlamlandirma Kiz 113 377 59 195 1.18 .17
Stratejileri Erkek 84 3.68 .50
Orgiitleme Kiz 113 251 .78 195 240 .51
stratejileri Erkek 84 277 .74

Anlamay1 Izleme Kiz 113 252 96 195 13 .00

Stratejileri Erkek 84 250 .75
Duyussal Kiz 113 2.64 .77 195 25 48
Stratejiler Erkek 84 267 72

Tablo 8’de goriildiigii gibi, kiz ve erkek dgrencilerin 6grenme stratejileri
alt olgeklerindeki puan ortalamalar1 arasindaki farka bakildiginda farkin sadece

anlamay1 izleme stratejisinde anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir (p<.05).

Tablo 9: Ogrencilerin Ogrenme Stratejilerini Kullanma Durumlarinin

Akademik Basar: Diizeylerine Gore ANOVA Sonuclari

Varyans Kareler sd  Kareler F p

Kaynag1 Toplami1 Ortalam
as1
Yineleme Gruplar arasi 3.480 3 1.160 2.798 .04
stratejileri Gruplar igi 80.014 193 41
Toplam 83.494 196
Anlamlandirma  Gruplar arasi 2.998 3 999 335 .02
Stratejileri Gruplar i¢i 57.511 193 298

Toplam 60.509 196




Orgiitleme Gruplar arast 2.33 3 779 1.3 27

stratejileri Gruplar igi 114.758 193 595

Toplam 117.096 196
Anlamay1 Gruplar aras1 175 3 258 33 .80
Izleme Gruplar igi 149.925 193 777
Stratejileri Toplam 150.700 196
Duyussal Gruplar arasi 1.5 3 351 .61 .60
Stratejiler Gruplar igi 109.573 193 568

Toplam 110.627 196

Tablo 9’a gore, farkli akademik basar1 diizeylerine sahip 6grencilerin alt
Olceklerden aldiklar1 puan ortalamalari lizerine yapilan analiz sonucunda yineleme
ve anlamlandirma stratejileri alt dlgeginde anlamli bir fark bulunmustur (F.
193=2.79, p<.05, F3.193=3.35, p<.05). Alt 6l¢ekler aras1 farklarin hangi gruplar

arasinda oldugunu saptamak amaciyla yapilan Scheffe testi sonucuna gore, 3.00-
3.49 (Y=2.69) arast akademik basar1 diizeyine sahip Ogrencilerin, 3.50-4.00
(Y=3.28) arast akademik basar1 diizeyine sahip Ogrencilere gore daha ¢ok
yineleme stratejisini kullandig1 belirlenmistir. Yine 3.00-3.49 (X =3.83) arasi

akademik basar1 diizeyine sahip 6grencilerin, 3.50-4.00 ( X =3.43) arasi akademik
basar1 diizeyine sahip Ogrencilere gore daha c¢ok anlamlandirma stratejisini
kullandig1 belirlenmistir. Buna karsilik, anlamay1 izleme, orgiitleme ve duyussal

stratejileri alt 6l¢eklerinden anlamli bir fark bulunamamastir.



Tablo 10. Ogrencilerin Zeka Alanlari ile Kullandiklar1 Ogrenme Stratejileri

Yineleme | Anlamlandirma | Orgiitleme | Anlamay1 | Duyussal
stratejileri | Stratejileri stratejileri | Izleme Stratejiler
Stratejileri
Sozel-Dil -.038 -.019 -.085 -.047 -.016
Mantiksal .007 072 - 183* 018 .034
Matematiksel
Gorsel- 061 .053 -.260%* -.093 -.053
Uzaysal
Miiziksel- -.059 .045 - 181%* -.030 -.024
Ritmik
Bedensel- .05 131 -.199%* -.058 -.052
Kinestetik
Sosyal .098 .040 -.165% .022 -.042
Icsel -.049 101 - 158%* -.103 -.078
Dogaci .005 027 -213%* -.089 -.007

Tablo 10 incelendiginde mantiksal-matematiksel zeka alaninin rgiitleme
stratejisi alani iligkisi (r = -.183, p< .05) iligkisi, gorsel-uzaysal zeka alaninin
orgiitleme stratejisi alani iliskisi (r = -.260, p< .05) iliskisi, miiziksel-ritmik zeka
alaninin Orgiitleme stratejisi alam iliskisi (r = -.181, p< .05) iliskisi, bedensel-
ritmik zeka alaninin Orgiitleme stratejisi alani iligkisi (r = -.199, p< .05) iliskisi,
sosyal zeka alaninin orgiitleme stratejisi alani iligkisi (r = -.165, p< .05) iligkisi,
igsel zeka alaninin Grgiitleme stratejisi alani iligkisi (r = -.158, p< .05) iliskisi ve
dogact zeka alaninin orgilitleme stratejisi alan iligkisi (r = -.213, p< .05) iliskisi

negatif diizeydedir.

BOLUM 4: SONUC VE ONERILER
Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlari Envanterinden almis olduklar1 en
yiiksek puanin gorsel-uzaysal, mantiksal-matematiksel ve bedensel kinestetik zeka

alanlar1 oldugu sonucu elde edilmistir. Buna gore 6grencilerin gorsel-uzaysal,



bedensel-kinestetik ve mantiksal-matematiksel zeka alanlarin1 diger zeka
alanlarina gbre daha c¢ok sahip oldugu sdylenebilir. Bu yonde 6grencilerin diger
zeka alanlarint gelistirici sinif i¢i etkinlikler diizenlenebilir. Ayrica bu sonucun
nedeni baska 6l¢me araglari ile tekrar arastirilabilir.

Kiz ve erkek 6grencilerin Zeka Alanlar1 Envanterinden elde ettikleri puan
ortalamalar1 arasindaki farkin sadece dogaci zeka alaninda anlamli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu farkin nedenleri bagka arastirmacilar tarafindan bagka
Olcme araglart ile arastirilabilir. Ayrica dogaci zeka alaninda kiz 6grencilerin
erkek ogrencilere gore daha yiiksek puan ortalamasina sahip oldugu sonucuna
yonelik erkek Ogrencilerin bu zeka alanini gelistirmeye yonelik etkinlikler
diizenlenebilir.

Ogrencilerin Coklu Zeka Alanlart Envanterinden aldiklari puanlar ile sahip
olduklar1 akademik basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunamamistir.
Arastirmacilar cesitli 6l¢me araglari ile bu durum tekrar arastirilabilir.

Ogrencilerin anlamlandirma stratejilerini daha gok kullanirken, anlamay1
izleme, yineleme, orgiitleme ve duyugsal stratejileri daha az kullandiklar1 sonucu
elde edilmistir. Bu sonuca yonelik ogrencilere daha az kullandiklar1 anlamay1
izleme, yineleme, oOrgiitleme ve duyusgsal stratejilerin 6nemi vurgulanabilir ve
kullanimuyla ilgili bilgiler ve uygulamaya doniik beceriler kazandirilabilir.

Kiz ve erkek ogrencilerin 0grenme stratejileri alt olgeklerindeki puan
ortalamalar1 arasindaki farkin sadece anlamay1 izleme stratejisinde anlamli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ancak kiz ve erkek Ogrencilerin anlamayi izleme
stratejisinde puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu gozlenmektedir.

Farkli akademik basar1 diizeylerine sahip Ogrencilerin alt olgeklerden
aldiklar1 puan ortalamalart ile yineleme ve anlamlandirma stratejileri alt 6l¢eginde
anlaml bir fark bulunmustur. Bu sonuca gore, 3.00-3.49 aras1 akademik basari
diizeyine sahip Ogrencilerin, 3.50-4.00 aras1 akademik basar1 diizeyine sahip
ogrencilere gore daha ¢ok yineleme stratejisini kullandig1 belirlenmistir. Ayrica
3.00-3.49 aras1 akademik basar1 diizeyine sahip o6grencilerin, 3.50-4.00 arasi
akademik basar1 diizeyine sahip oOgrencilere gore daha ¢ok anlamlandirma

stratejisini kullandig1 belirlenmistir. Buna karsilik, anlamay1 izleme, 6rgiitleme ve



duyussal stratejileri alt Olgeklerinden anlamli bir fark bulunamamustir. Farkli
akademik basar1 diizeylerine sahip Ogrencilerin etkili bir bicimde O6grenme
stratejilerini kullanmalarina yonelik tiniversitelerde seminerler diizenlenebilir ve
bu seminerlere Ogrencilerin katilimi saglanarak bu stratejileri kullanmalarina
yonelik etkinlikler yaptirilabilir.

Mantiksal-matematiksel, gorsel-uzaysal, miiziksel-ritmik, bedensel-
ritmik, sosyal, i¢sel ve dogaci zeka alaninin orgiitleme stratejisi alani iliskisinin
negatif diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Egitim ortamlar1 egitsel agidan
zenginlestirilerek Ogrencilerin farkli zeka alanlarim1 gelistirebilmelerine olanak
saglanmalidir. Egitim kurumlarinda 6grencilere, egitime basladig ilk giinden itibaren
bireyi tanima hizmetleri kapsaminda, diizenli olarak tanima caligmasi yapilarak

Ogrenme stratejilerini ve zeka alanlarini tespit eden 6lgeklere yer verilmelidir.
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