OZEL OGRETIM YONTEMLERI I1 DERSINDE MiKRO
OGRETIM UYGUMALAMARI

Secil EROKTEN" ve Nazmi DURKAN"

OZET

Ozel Ogretim Yontemleri-II dersinde mikro dgretim yontemi kullanilarak Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine hazirlanmalari amaglanmustir.
2007-2008 giiz doneminde Pamukkale Universitesi, Fen Bilgisi Ogretmenligi 4.
sinif dgrencilerinden (4 sube) Ozel Ogretim Yéntemi-II dersini alan 100
ogrenciyle calistlmigtir. Ogrencilere, Kiilahg1 (1994) tarafindan hazirlanan 31
soruluk anket uygulanmistir. MEB’in belirledigi Fen Bilgisi dersindeki {inite
sayisina gore 0grenciler gruplandirilmis, haftada 2 grup, 30-35’ser dakikalik stire
ile mikro 6gretim yontemini kullanarak konularin1 anlatmislardir. Sunumlar kayit
altina alinmis, ¢ekimler sinifta izlenerek 6gretmen adaylar elestirilmis ve daha iyi
bir anlatimin nasil olabilecegi tartisilmistir. Basta uygulanan anket son test olarak
tekrar uygulanmistir. On-son test sonuglari arasinda farklilik olup olmadigina
bakmak i¢in SPSS programi kullanilmis ve son test lehine anlamli bir sonug elde

edilmistir.
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LITERATUR TARAMASI
Gilinlimiizde gelismis {ilkeler, gelecekte gii¢lii ve s6z sahibi olmanin ancak fen
alaninda yetigmis insanlarla miimkiin olabilecegi diisiincesiyle fen Ogretimine
biiyilk destek vermektedirler. Nitelikli insanlarin egitiminde pek cok faktoriin
etkisi bulunmaktadir. Kuskusuz bu faktorlerin en Onemlilerinden biri de
ogretmendir. Ogretmen, egitim siirecinde anahtar rol oynar. Ogretmenin, okuldaki
rollerinden en onemlisi bilginin dgrenciye kazandirilmasinda rehberlik etmektir.
Bu roliiyle 6gretmen; 6grencisinde istendik davranis degisikliklerini olusturur,
ona 1yi iligkiler kazandirir ve onu becerikli kilar. Ayrica 6grencisine gecerli deger
duygusu kazandirmasi, disiplincilik, yargiclhk, sirdaghik gibi roller de
ogretmenden beklenir. Ogretmenlerin egitim siirecinin hedeflerine ve genel
prensiplerine inanmalari, bireysel girisim ve yaraticiligin gelismesi i¢in hosgoriiye
sahip olmalar1 gerekir. Egitimin her 6gesi 6gretmen tarafindan diiglimlenir ve
degerlenir. “Ogretmen yetistirme” ¢ok boyutlu ve genis kapsamli bir konudur.
Ogretmen adaylarinin secimi, hizmet dncesi egitimi, bir dereceye kadar stajyerlik
donemi ve bu donemdeki izleme ve degerlendirme calismalari, hizmet i¢i egitim
gibi alt konular ve bunlarla ilgili 6zellikler tiimiiyle 6gretmen yetistirme kavrami

icine girmektedir (Giirses vd. 2005).

Ogretmen yetistirmede hizmet &ncesi egitim kapsaminda yer alan 6zel 6gretim
yontemleri II dersinin énemi siiphesiz yadsinamaz. Ozel 6gretim ydntemleri 11
dersi sirasinda, Ogretmen adayi, gelecekte {istlenecegi Ogretmenlik roliine
hazirlanmak i¢in c¢aba gosterir. Bu nedenle 6zel 6gretim yontemleri II dersi
Ogretmen adaylariin meslek yasamlar siiresince yaralanacaklari ilk deneyimleri
kazanmalar1 agisindan énemlidir. Ozel 6gretim yontemleri II dersi iginde mikro

Ogretim yonteminin énemli bir yeri vardir.

Mikro 6gretim arastirmacilar tarafindan farkli bi¢imlerde tanimlanmistir. Alan ve
arkadaglarina gore mikro ogretim Ogretmen yetistiren kurum &grencilerinin
Ogretme tecriibeleri ile ilgili gorsel-isitsel kayitlarin kapali devre televizyon

araciligiyla onlara sunulmasi ve bu kayitlarin daha sonra danigmalar tarafindan



tartisilma amaciyla kullanilmasidir (Alan et.all., 1980). Allen mikro 6gretim
teknigini zaman ve Ogrenci sayisi agisindan kisith, gergek siniflara benzetilmis
ortamlarda Ogretmen adaylarma Ogretmenlik becerileri kazandirmaya ve
gelistirmeye yonelik bir teknik olarak tanimlamistir (Allen, 1980). Mikro 6gretim;
Ozellikle O6gretmenlerin hizmet Oncesi egitimde kullanilan ve onlar1 baglica
Ogretmenlik davraniglar1 agisindan sistemli bir sekilde deneme yaparak
yetistirmeyi amaglayan bir 6gretim yontemi olarak da tanimlanabilir. Bu yontemle
Ogretmen adaylari, kalabalik simifin karmasik 6gretim ortami ile kargilasmadan,
bir smifta sergilenmesi gereken Ogretmenlik becerilerini parcalara ayirip
basitlestirerek her birini deneyip Ogrenebilirler. Mikro Ogretimde Ogretim
becerilerinin kazandirilmasi sirasinda uygulamalara aktif ve izleyici olarak katilan
ogrencilerin ¢aligsmalar hakkindaki karsilikli elestirileri, becerilerin etkin bir

bicimde 6grenilmesi acgisindan olduk¢a 6nemlidir (Tasdemir, 2006).

Mikro 6gretim yontemi 6gretmen adaylarina yeni dgretim stratejilerini planlama
ve uygulama konusunda farkli ve yeni imkanlar sunar. Mikro Ogretim yontemi
O0gretmen davranislar1 iizerinde yogunlasir. Bir 6gretmenin basarili olmasinda
sahip oldugu bilgi ve becerilerini ise kosabilmesi ¢ok 6nemlidir. Bu 6nemden
hareketle ortaya ¢ikan mikro 6gretim, 6gretmen adaylarinin kazandiklar: bilgi ve
becerileri uygulamaya aktarmalarint saglar. Mikro Ogretimde Ogretmen
adaylarina, basarisizlik tehlikesi diisiik, normal sinif ortamina goére daha kontrollii
bir 6gretim ortami sunularak hizmet 6ncesi deneyim kazandirilir. Mikro 6gretim,
teori ile uygulama arasindaki iligkiyi vurgulayabilme potansiyeline sahip olusu
nedeniyle dgretmenlik meslegine hazirlikta dnemli bir yer edinmistir. Ogretmen
aday1 i¢in amag; bir konuyu ogretmekten ¢ok, bir teknigi uygulamaktir (Kazu,

1997).

Elbette dort yil icinde Ogrenciye oOgretmenlik mesleginin tiim incelikleri
Ogretilemez, ¢linkii baz1 yetkinlikler ancak o isle i¢li dish olmakla, deneyimle
kazanilabilir. Ancak unutulmamasi gereken 6nemli bir nokta, nasil ki hastasina ilk

miidahaleyi yapmay1 bilemeyen bir doktor aday:1 insan yagsamiyla ugrastigi icin



mezun olamiyorsa, insan yasaminin bir baska yoniiyle ugrasan 6gretmen aday1 da
Ogrenciye karsi karsiya geldiginde ne yapacagini bilemiyorsa o6gretmenlik

yetkisini almamalidir (Cakir ve Aksan, 1992).

Bu nedenle fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ders anlatimi sirasinda hangi konuda
hangi 6gretim yontemini se¢ip, o yontemi nasil uygulayacagini gérmek énemlidir.
Mikro ogretim uygulamas: sayesinde Ogretmen adaymnin davranmiglart tekrar
incelenip; hatalarin ne oldugu, problemin nerden kaynaklandigi ve ¢oziimiin ne

olacagi konularinda siif¢a tartisma imkani saglanmis olur.

Cakir ve Aksan (1992) tarafindan yapilan bir ¢calismada; yabanci dil 6gretmeni
yetistirmede mikro dgretim yontemi kullanilmistir. Hacettepe Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, Ingiliz Dili Ogretmenligi Anabilim Dalinin 3. smifinda uygulama
yapilmistir. Uygulama sonucunda; gramer 6gretimi ve yazma Ogretimi dersleri
cercevesinde mikro 6gretim modelinin 6gretmen davraniglar gelistirmedeki etkisi

ve yeterliligi iizerinde durulmus ve modeli destekler nitelikte sonuglar alinmistir.

Giirses ve arkadaglari (2005) mikro Ogretimin 6gretmenlik uygulamalarinda
karsilagilan problemlerin belirlenmesi ve ¢Ozliimlenmesi ydnelik olarak
kullaniminin etkililigi belirlemeye calismuslardir. Atatiirk Universitesi, Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesi, Kimya Egitimi Anabilim Dalinda 4+1,5 tezsiz yliksek
lisans 6grencilerinden 6 kisilik grupla video kamerayla kaydedilen 40’ar dakikalik
ilk ve son sunumdan olusan mikro &gretim uygulamasi yapmuslardir. Ilk
sunumlardan elde edilen kayitlarin ikinci sunumlar dncesi grupla kritigi yapilarak,
adayn karsilastig1 giicliikler ve egitim 6gretim faaliyetleri agisindan eksik kaldigi
yonler, alinacak onlemler ve eksiklerin giderilmesi yoniinden neler yapilabilecegi
tartisilmigtir. Calisma sonucunda, 6gretmen adaylarinin 6zellikle ikinci sunumlar
sonunda laboratuar ve Ogretim teknolojilerinden faydalanma, islenen kimya
konularin ile ilgili temel ilke ve kavramlar1 aciklayabilme, meslegin gerektirdigi
rol ve davranislar1 sergileme, {linite ve gilinliik planlar1 yapma gibi davraniglar

istenilir seviyede yansitabildigini belirlemislerdir.



Sar1 ve arkadaglar1 (2005) yaptiklar1 ¢calismada; mikro 6§retim uygulamasi yapan
okul o6ncesi 6gretmen adaylarinin okul 6ncesinde bilgisayar 6gretimi dersinde,
ogretim teknolojileri destekli ders vermeye iligkin goriislerinde mikro 6gretim
oncesi ve mikro Ogretim sonrasi farklilik olup olmadigini incelemislerdir.
Calisma; Mugla Universitesi, Egitim Fakiiltesi, lkdgretim Boliimii, Okul Oncesi
Ogretmenligi 2 sinif birinci dgretim 6grencilerinin okul ncesinde bilgisayar
ogretimi  dersinde  2004-2005  egitim-0gretim  yilinin  giiz  doneminde
gergeklesmistir. Yapilan uygulamalarda; okul oncesi dgretmen adaylarinin sinif
ortaminda mikro 6gretim yoluyla ders islemenin onlarda var olan bazi kaygilar
yok ettigini ve kendilerini rahat hissederek dersi anlatirken daha etkili olduklar

sonucuna varmislardir.

Gorgen (2003) tarafindan yapilan diger bir aragtirma ise; mikro Ogretim
uygulamasi yapan 6gretmen adaylarinin siifta ders vermeye iliskin goriislerinde
mikro 6gretim Oncesi ve sonrasi farklilik olup olmadig1 incelenmistir. Arastirma
Mugla Universitesi, Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda égretim teknolojileri
ve materyal gelistirme dersini alan 6grencilerle yapilmistir. Arastirma sonuglarina
gore Gorgen, mikro 0gretimin 6gretmen adaylarinin sinifta ders anlatimina iliskin

bazi goriislerinde olumlu yonde degisiklikler meydana getirdigini sdylemektedir.

Cakar (2000) yaptig1 ¢alismasinda “Tiirkiye’de 6gretmen yetistiren ti¢ iniversitede
mikro-dgretimin durumu nedir?” sorusuna cevap aramustir. Calismaya I¢ Anadolu
bolgesindeki li¢ tiniversitedeki Egitim Fakiiltelerinde 6gretim metotlar1 dersine
giren Ogretim tyeleri katilmistir. Cakir problemi ¢dzmeye yonelik bir anket
gelistirmis ve Ogretim iyelerine uygulamistir. Anket sonuglarindan yola ¢ikarak
O0gretmen adayimi sorgulayici, kritik edici ve problem ¢6ziicli yonden gelistiren
yansitict 0gretime dogru onemli bir basamagi atlamasina yardimci olan mikro
Ogretim tekniginin 6gretmen yetistiren okullarda bir ders olarak lisans diizeyinde
miifredata entegre edilmesi, uygulayan yada uygulamak isteyen Ogretim
liyelerinin arag-gere¢, malzeme, zaman ve yer agisindan desteklenmesi, mikro

Ogretim tekniginin doniit kisminin 6gretim {iyesi ve 6gretmen adayinin arkadaglar



tarafindan isbirlik¢i bir yontemle verilmesi, 68retim iiyelerinin mikro &gretim
hakkinda daha fazla bilgi edinmesi i¢in hizmet i¢in egitimi verilmesi arastirmaci

tarafindan Onerilmistir.

YONTEM
Bu ¢galisma; 2007-2008 dgretim yili giiz dénemi basinda Pamukkale Universitesi,
Egitim Fakiiltesi, [lkdgretim Boliimii, Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dalinda
4. simf dgrencilerinden (4 sube) Ozel Ogretim Yontemi II dersini alan 100
ogrenci ile gergeklestirilmistir. Ogrencilere mikro dgretimle ilgili olarak Kiilahg1
(1994) tarafindan hazirlanan 31 soruyu iceren anket on test olarak uygulanmustir.
Daha sonra MEB’in belirledigi 6., 7. ve 8. simif Fen Bilgisi dersi kapsaminda
bulunan iinitelerin listesi yapilmis, iinite sayisina gore Ogretmen adaylar
gruplandirilmigtir. Her guruba anlatmalari i¢in bir konular1 verilmis. Her hafta 4
saatlik ders siiresinde 2 grup anlatacak sekilde sinifta ders plani yapilmistir. Daha
sonra Ogretmen adaylar1 13 hafta boyunca mikro 6gretim yontemi kullanarak
kendilerine ait konular1 anlatmiglardir. Ogretmen adaylar1 konularmi anlatirken
sinifta bulunan Ogrencilerin de orta 6gretim Ogrencileri gibi davranmalari
istenmistir. Ik haftalarda arastirmacilar tarafindan énceden hazirlanmis, kagitlara
yazilmis olan roller smiftaki dgrencilere dagitilmistir. Arastirmacilar tarafindan

hazirlanan roller su sekildedir:

e Orta diizeyde, kendine giiveni olmayan bir 6grencisiniz. Konuyu anlamak
icin siirekli yaninizdaki arkadaginizdan yardim istiyorsunuz.

e lyi bir 6grencisiniz. Fakat zaman zaman saklabanlik yapip smifin tiimiinii
giildiirmekten hoslaniyorsunuz.

e Yavas Ogrenen bir Ogrencisiniz, ama Ogretmen desteklerse 6grenmeniz
daha kolay olabiliyor.

e (ok 1yi bir O6grencisiniz. Ancak ayni zamanda “hava atmaktan” da cok
hoslaniyorsunuz. Bunun i¢inde tiim sorular1 diger arkadaslariniz agzini

bile agmadan yanitlamak egilimdesiniz.



e Utangag bir dgrencisiniz. Ogretmen soru sordugunda yamtini bildiginiz
halde “yanlis yapacagim” korkusuyla susuyorsunuz.

e Derste yerinde duramayan, hareketli bir 6grencisiniz. Cesitli sekillerde
arkadaglarinizin ilgisini dagitiyorsunuz.

e Isbirligine acik, iyi bir Ogrencisiniz. Fakat smif diizenini bozan
arkadaglariniza kars1 hosgoriistizsiiniiz.

e Siirekli s6z isteyen bir 6grencisiniz. Bu yiizden de konu ile ilgili olsun
yada olmasin dersle ilgili soru soruyorsunuz.

e Siirekli elestiren bir 6grencisiniz. Siirekli birilerini/6gretmenin agigini
artyorsunuz.

e Problemli bir 6grencisiniz. Kisisel problemleriniz yiiziinden sinifta siirekli

huzursuzluk ¢ikariyorsunuz.

Arkadaglarmin  ustlendikleri gorevleri konuyu anlatan Ogretmen adayi
bilmemektedir. Siire ilerledik¢e artik Ogrencilere gorev kagitlarinin dagitimi
yapilmamis 6grenciler kendileri rollerini belirleyip oynamayi tercih etmislerdir.
Siniftaki 6grencilerin orta 6gretim seviyesindeki Ogrenciler gibi davranmalar
O0gretmen adaylarinin davraniglarini  gézlenme ve degerlendirmede yararli
olmustur. Ogrencilerin 30-35 dakikalik sunumlar1 kayit altima almmistir.
Sunumlardan sonra yapilan ¢ekimler sinifta izlenerek 6gretmen adayinin kendisi
ve arkadaglar1 elestiriler getirerek daha iyi bir anlatimin nasil olabilecegi
tartistlmustir. On test olarak uygulanan anket son test olarak tekrar uygulanmistir.
On test ve son test sonuglar1 arasinda farklilik olup olmadigina bakmak icin SPSS

programi kullanilmstir.

BULGULAR
Ozel &gretim yontemleri II dersinde mikro 6gretim yonteminin 6gretmen
adaylarinin sinifta ders anlatimina iliskin goriisleri iizerinde anlamli bir fark
yaratip yaratmadigini gérmek i¢in uygulanan dn-son testlerin Paired samples t-

testi sonuglar1 Tablo 1’de verilmektedir.



Tablo 1: “Smifta ders anlatimina” iliskin uygulanan anketin 6n test-son test

sonuclarinin t degerleri

N X S df t Sig.
On test 107,3878 | 14,049
Sontest | ° 1141020 16445 | o' | 491 | 0000

Tablo 1°de goriildiigli gibi 6n test ile son test arasinda son test lehine anlamli bir
sonu¢ elde edilmistir (p<0,05). Uygulanan On-son testlerin soru bazinda

degerlendirilmesi de Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2: “Sinifta ders anlattimina” iligkin uygulanan anketin soru bazinda 6n test-

son test t degerleri

X S
On Son | On Son

No | Maddeler N | test test test test df t Sig.

1 Derse ilk baglangici nasil 98 | 3,459 | 3,878 | 0,921 | 0,977 | 97 | 3,695 | 0,000*
yapacagimi bilemiyorum

2 Ogrencilerin soru sormasi ve 98 | 3,256 | 3,378 | 1,029 | 1,098 | 97 | 1,136 | 0,259
cevabini bilemezsem diigiincesi beni
endiselendiriyor

3 Ders arag gereclerini kullanirken 98 | 3,878 | 3,847 | 0,841 | 1,019 | 97 | 0,259 | 0,796
karmaga yasayacagimdan endise
ediyorum

4 Anlatilacaklarimin dersin ortasinda 98 | 3,582 | 3,734 | 0,884 | 0,923 | 97 | 1,336 | 0,185
bitmesinden endiseleniyorum

5 Ogrencilerin karsisinda ders anlatma | 98 | 2,990 | 3,398 | 1,197 | 1,258 | 97 | 3,073 | 0,003*
diisiincesi beni heyecanlandirtyor

6 Ders anlatirken hata yapmaktan 98 | 3,122 | 3,449 | 0,987 | 0,996 | 97 | 2,841 | 0,005*
endiseleniyorum

7 Ders anlatirken yapacagim 98 | 3,418 | 3,653 | 0,984 | 0,964 | 97 | 1,896 | 0,061
yanlisliklar1 nasil diizeltecegimi
bilememekten endiseleniyorum

8 Dersin elestirileceginden endise 98 | 3,520 | 3,714 | 0,876 | 0,942 | 97 | 2,150 | 0,034*
ediyorum

9 Ogrencilerden gelen konu dis1 98 | 3,520 | 3,684 | 0,899 | 0,991 | 97 | 1,378 | 0,171
sorular karsisinda nasil
davranacagimi bilememek beni
endiselendiriyor

10 | Ders siirecinde akiciligt 98 | 3,286 | 3,653 | 0,885 | 0,985 | 97 | 3,434 | 0,001*
saglayamamaktan endise
duyuyorum

11 | Derste siirekli problem ¢ikaran bir 98 | 3,286 | 3,531 [ 0,974 | 1,028 | 97 | 1,989 | 0,050*

Ogrenciye nasil davranacagimi
bilememek beni endiselendiriyor




12

Sinifa hakim olamamaktan endise
duyuyorum

98

3,418

3,725

0,951

1,072

97

2,533

0,013*

13

Ders anlatma diigiincesi bana zevkli
geliyor

98

2,235

1,867

1,076

1,071

97

2,842

0,005*

14

Kendimi 6gretmenlik roliine hazir
hissetmiyorum

98

3,531

3,765

997

1,120

97

1,604

0,112

15

Ses tonumu, konusma hizimi
ayarlayamayacagimdan endise
duyuyorum

98

3,398

3,878

0,950

0,945

97

4,712

0,000%*

16

Ders verirken sagirmaktan endise
duyuyorum

98

3,459

3,714

0,932

1,015

97

2,210

0,029*

17

Ogrenciler karsisinda ders verme
diisiincesi beni endigelendiriyor

98

3,714

3,908

1,045

0,909

97

1,842

0,069

18

Diizgiin climle kuramamaktan
endiseleniyorum

98

3,571

3,918

0,849

0,846

97

3,562

0,001*

19

Ders verme zamani yaklastikca daha
cok 6grenmem gerektigini
diisiiniiyorum

98

2,490

2,725

1,195

1,242

97

1,689

0,094

20

Ders anlatimi hi¢ olmasa diyorum

98

4,276

4,174

0,859

0,974

97

1,000

0,320

21

Sinifin ve dersin kontroliinii
saglayamamam diisiincesiyle derste
grup tartismasi agmaktan
endiseleniyorum

98

3,786

3,867

0,944

0,927

97

0,807

0,422

22

Ogrencilerin diizeyine inememekten
endise duyuyorum

98

3,612

3,786

0,938

0,955

97

1,570

0,120

23

Ogrencilerin dikkat ve ilgisini
konuya nasil ¢ekecegimi bilememek
beni endiselendiriyor

98

3,398

3,735

0,809

0,869

97

3,585

0,001*

24

Ders anlatirken soyleyeceklerimi
unutmaktan endigeleniyorum

98

3,480

3,541

0,911

1,048

97

0,491

0,624

25

Uygulama gereken konularda nasil
bir gosteri yontemi uygulayacagimi
bilemiyorum

98

3,531

3,939

0,933

0,798

97

4,112

0,000*

26

Konuya dogru katkilarda bulunan
Ogrencilere nasil ve ne tiir pekistirec
verecegimi bilemiyorum

98

3,694

3,969

0,830

0,902

97

2,720

0,008*

27

Ogrencilerle iletisim kuramamaktan
endiseleniyorum

98

3,898

4,102

0,711

0,843

97

2,284

0,025*

28

Baskalarindan yardim almaktan
cekiniyorum

98

3,908

4,010

0,909

1,020

97

0,905

0,368

29

Ders anlatirken sabirlt
olamayacagimdan endiseleniyorum

98

3,235

3,622

1,092

1,021

97

3,115

0,002*

30

Ders anlatirken duygularimi kontrol
edememekten endiseleniyorum

98

3,510

3,663

0,987

0,963

97

1,305

0,195

31

Dersi nasil bitirecegimi
bilemiyorum

98

3,929

4,276

0,840

0,847

97

3,060

0,003*

* Bu maddelerde anlamli bir fark gozlenmistir.




Tablo 2’ye gore; “Derse ilk baslangici nasil yapacagimi bilemiyorum”,
“Ogrencilerin karsisinda ders anlatma diisiincesi beni heyecanlandirtyor”, “Ders
anlatirken hata yapmaktan endiseleniyorum”, “Dersin elestirileceginden endise
ediyorum”, “Ders siirecinde akiciligi saglayamamaktan endise duyuyorum”,
“Derste siirekli problem c¢ikaran bir 6grenciye nasil davranacagimi bilememek
beni endiselendiriyor”, “Sinifa hakim olamamaktan endise duyuyorum”, “Ders
anlatma diislincesi bana zevkli geliyor”, “Ses tonumu, konusma hizimi
ayarlayamayacagimdan endise duyuyorum”, “Ders verirken sasirmaktan endise
duyuyorum”, “Diizgiin ciimle kuramamaktan endiseleniyorum”, “Ogrencilerin
dikkat ve ilgisini konuya nasil ¢ekecegimi bilememek beni endiselendiriyor”,
“Uygulama gereken konularda nasil bir gosteri yontemi uygulayacagimi
bilemiyorum”, “Konuya dogru katkilarda bulunan Ogrencilere nasil ve ne tiir
pekistireg  verecegimi bilemiyorum”, “Ogrencilerle iletisim kuramamaktan
endiseleniyorum”, “Ders anlatirken sabirli olamayacagimdan endiseleniyorum”,
“Dersi nasil bitirecegimi bilemiyorum” sorularinda 6grencilerin goriislerinde son

test lehine anlamli bir fark goriilmektedir.

Ozel 6gretim yontemleri 11 dersinde mikro &gretim uygulamalarma baslamadan
once Ogrencilerle yapilan konusmalarda oOgrenciler bazi endiselerini dile
getirmislerdir. Ama uygulama sonrasinda bu endigelerinin azaldig1 gézlenmistir.
Uygulama sonrasindaki 6grencilerin goriislerindeki olumlu degismeler istatistiksel
olarak da goriilmektedir. Ozel gretim yontemleri II dersinde mikro gretim
yontemi kullanilarak 6gretmen adaylarin; ¢ekincelerini yendiklerini, ders
anlatiminda daha rahat olduklarini, dersi islerken karsilastigi problemleri
cozebildiklerini, sinifa hakim olma yeteneklerini gelistigini, ders anlatirken
climlelerine ve ses tonlarina daha dikkat ettiklerini, Ogrencilerin dikkat ve
ilgilerini ¢ekme konusunda daha bilingli olduklarini, uygulama yapmaktan
cekinmediklerini, smiftaki Ogrencilere karst sabirli olduklarini ve iletisim
kurmakta zorlanmadiklarini, dersi bitirirken sorun yasamadiklarini soyleyebiliriz.
Aragtirmamizin bulgular1 Kiilah¢1 (1994), Cakir (2000), Gorgen (2003) ve Allen

(1980) tarafindan yapilan arastirmalarla benzerlik goéstermektedir.
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Smiftaki 6grencilerin orta 6gretim seviyesindeki 6grenciler gibi davranmalari
O0gretmen adaylarinin davranislarini - gézlemlenmek, davranislart hakkinda
doniitler vermek acisindan yararli olmustur. Bu uygulama sayesinde anketin bazi
maddelerinde 6grenci goriislerinde olumlu yonde degisiklik meydana gelmistir.
Elbette ki anketin bazi maddelerinde olumlu degismeler gozlenmemistir.
Ogretmen adaylarmin yapay bir ortamda ders anlatmasi, kendisi kadar bilen
arkadaslarinin 6grenci roliinde yer almalari, ¢gekim yapilmasindan kaynaklanan
heyecan, arkadaglar1 ve 6gretmeni tarafindan elestirilecek olmasi mikro 6gretimin
dezavantajlar1 oldugu bilinmektedir. Ogretmen adaylari ile yapilan tartismalarda,
uygulamanin ilk baslarinda ¢ekimlerin yapilmasindan dolay1 heyecanl ve stresli
olduklarin1 ortaya cikmistir. Daha sonraki tartismalarda bu negatif etkinin

azaldigini sdylemislerdir.

SONUC
Ceyhun ve Karagolge (2002) tarafindan yapilan ¢aligmada; mikro Ogretim ile
O0gretmen adaylaria 6gretmenlik uygulamasina hazirlik olmasi bakimindan beceri

kazandirmaya yonelik faydali bir calisma olacagi ortaya ¢ikmustir.

Cakir ve Aksan (1992) yaptiklar1 ¢alismada 6gretmen adaylarinin staja gitmeden
once mikro Ogretim uygulamasi yapmalarinin hem staja hazirhk hem de
ogretmenlik meslegini yasayarak yakindan tanimalari agisindan zorunlu olarak

gormiiglerdir .

Kazu (1997) 6gretmen yetistirmede mikro Ogretimin etkiligi adli ¢aligmasinda
o0gretmen adaylarinin mikro 6gretim dersine karsi goriis ve tepkilerinin olumlu
oldugunu belirlerken mikro dgretim yonteminin sevilmeyen kisimlarinin siiresinin
kisaligi, gercek oOgrencilerin kullanilmamasi ve dersin gergek smif ortaminda

islenmemesi olarak siralamistir.
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Yapilan arastirmalardan bazilart mikro ogretimin, 68retmen adaymnin derse
hazirlanma, dersi sunma ve islemede karsilasilan problemlerin ¢éziimiinde yarali
oldugunu, meslege uyumunda, ders plan1 hazirlamada, sinif yontemi yeteneklerini
kazandirmada olumlu sonu¢ verdigi, 6gretmen adaylarinin rahatlamalarinda,
konusma ¢ekingenliklerinin yenilmesinde, dersin islenisine gore farkh
yontemlerin kullanilmas1 gereginin anlasilmasinda, etkili oldugu goriilmiistiir

(Bayraktar, 1982; Aksan ve Cakir, 1992).

Yapilan bu arastirma sonucunda; 6zel Ogretim yontemleri II dersinde mikro
Ogretim yontemi uygulamasi yapilarak Ogrenci adaylarinin  “Sifta ders
anlatimma” iliskin goriis ve diisiincelerinde olumlu degisiklikler meydana
getirdigi gozlenmistir. Mikro 6gretim yontemi kullanarak 6gretmen adaylarinin;
cekincelerini yendiklerini, ders anlatiminda daha rahat olduklarini, dersi islerken
karsilagtigi problemlerin ¢ozebildiklerini, sinifa hakim olma yeteneklerini
gelistigini, ders anlatirken climlelerine ve ses tonlarina daha dikkat ettiklerini,
ogrencilerin dikkat ve ilgilerini ¢ekme konusunda daha bilingli olduklarini,
uygulama yapmaktan ¢ekinmediklerini, simiftaki Ogrencilere karsi sabirh
olduklarimi ve iletisim kurmakta zorlanmadiklarini, dersi bitirirken sorun
yasamadiklarini sdyleyebiliriz. Mikro 6gretim yontemi Ogretmen yetistirmede
etkili bir yontem oldugu gdzlenmistir. Ozel 6gretim ydntemi II dersinde 6gretmen
adaylariyla mikro Ogretim yontemi uygulamalarinin  yapilmasit 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine biligsel ve duyussal olarak hazirlanmalarina

yardimci olacaktir.
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